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�ص البحث ملخَّ

إنَّ م��ن ب�ني العلوم التي ازدهرت في الِحلَّة علم النحو، وق��د برز علماء كبار في هذا 
بة، ونظرًا لكثرة مس��ائله، جاءت محاولات  الميدان، درس��وهُ دراسة مس��تفيضة ومتش��عِّ
 التيس�ري؛ لتيس�ري ه��ذا النح��و للمتعلِّمين، وليتس��نَّى له��م الإحاطة به بش��كلٍ يَس��هل 

تعلُّمه.

��ة، وهو كتاب  والبح��ث هنا يح��اول الوقوف على جهدٍ من جهود التيس�ري في الِحلَّ
)رأيٌ في الإعراب( للش��يخ يوسف كركوش، وهو من علماء الِحلَّة الكبار، كانت له آراء 
ة اتَّفق فيها مع الأستاذ إبراهيم مصطفى في كتابه )إحياء النحو(، إذ تابعه في جملة  تيسيريَّ
ها: مسألة الإس��ناد، والإضافة، ومس��ألة عدم دلالة الفتحة على معنى،  من المس��ائل أهمُّ
ومس��ألة العلامات الفرعيَّة، ومس��ألة التوابع، وهي: )عطف النسق، والنعت الحقيقيّ، 
م البحث وفاقًا  والنعت السببيّ، وعطف البيان، والبدل، والتوكيد(، هذا ماجعلني أُقسِّ

لهذه الموضوعات.

الكلمات المفتاحيَّة:

الأستاذ، الشيخ، التوابع، عطف النسق، النعت، البدل، التوكيد.
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Abstract

Grammar is among the sciences that have expanded in Hilla, 

and senior scholars have emerged in this field, which they have 

studied extensively and complex, and due to the large number 

of its issues, attempts were made to facilitate this method for 

learners and to allow them to understand it in a way that is easy 

to learn.

The research here tries to identify an effort from facilitation 

efforts in Hilla, which is the book " " Ra'ay fi Al-a'ierab "" by Sheikh 

Yusef Karakush, who is one of the great Hilla scholars who had 

facilitative opinions in which he agreed with Professor Ibrahim 

Mustafa in his book (A'ihya' Al-nahw) He followed him on a 

number of issues, the most important of which are: the issue of 

attribution, addition, the issue of the lack of meaning of (fathah) 

on the meaning, the issue of the sub-signs, and the issue of the 

dependents, which are: (conjunctive form, the real participle, 

the causal participle, the conjunction of the statement, the 

allowance, and the affirmation), this is what made me divide the 
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research According to these topics.

Key words:

professor, sheikh, dependents, form conjunction, participle, 

wildcard, affirmation.
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مة المقدِّ

�الم على أشرف الخلق والمرسَلين أبي القاسم  لاة والسَّ الحمد للهِ ربِّ العالمين، والصَّ
ا بعد.. ائم على أعدائهم أجمعين، أمَّ د وعلى آله الطيِّبين الطَّاهرين، واللَّعنُ الدَّ محمَّ

فلا يخفى على أحد من ذوي العلم والفضلية الكمُّ الكبير من محاولات تيسير النحو 
ة والمختصرات التي كان هدفها هو  الت��ي بدأت عند القدماء بظهور المنظومات الش��عريَّ
روا من صعوبته، ولم يقتصر التيس�ري عند القدماء  تس��هيل النحو للمتعلِّمين بعد أنَّ تذمَّ
متها محاولة الأستاذ إبراهيم مصطفى في  فقط، بل كان للمحدثين محاولات كثيرة، في مقدِّ
كتابه )إحياء النحو( الذي كان له الأثر الأكبر في ظهور كتب التيسير الأخرى، ومن هذه 
الكتب كتاب )رأي في الإعراب( للشيخ يوسف كركوش، وهو من علماء الِحلَّة الأفذاذ، 
ولم ينل كتابه العناية موازنةً بما نالتها كتب التيسير الأخُر، على الرغم ممَّا لهذا الكتاب من 
ة اتَّفق فيها مع الأستاذ إبراهيم  أهميَّة في مجال التيس�ري النحويّ، فلِلشيخ فيه آراء تيس�رييِّ
متُ بحثي على  مصطفى، ومنها مسألة التوابع، لذا أحببتُ دراستها دراسة موازنة، فقسَّ
موضوعات، هي: )عطف النس��ق، والنعت الحقيقيّ، والنعت السببيّ، وعطف البيان، 
نت أهمَّ نتائج البح��ث، وقائمة بالمصادر  والب��دل، والتوكيد(، ثمَّ وضعت خاتم��ة تضمَّ
ه��ا كت��اب رأي في الإعراب للش��يخ يوس��ف كركوش، وإحي��اء النحو  والمراج��ع، أهمُّ

لإبراهيم مصطفى، زيادةً على مصادر القدماء والمحدثين في النحو العربّي.

ومن الله التوفيق.
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مفهوم التوابع

قب��ل ال�رشوع بالحديث عن التوابع لا بُ��دَّ من تعريف التاب��ع في اللغة: فقد ورد في 
بَعَه  ت في إثِْرِه واتَّ ْ اللس��ان »تَبِ��عَ الشيءَ تَبَعًا وتَباعًا في الأفَع��ال وتَبعِْتُ الشيءَ تُبوعً��ا ِرس

وأَتْبَعَه وتتَبَّعه قَفاه وتَطلَّبه مُتَّبعًا له وكذلك تتَبَّعه وتتَبَّعْته تتَبُّعًا«)1(.

��ها  فها الزمخ�رشيّ بقوله: »هي الأس�امء التي لا يَمَسُّ ��ا في الاصطلاح: فق��د عرَّ أمَّ
ب: تأكيد، وصفة، وبدل، وعطفُ  ُ الإعراب إَّال على سبيل التَّبع لغيرها، وهي خمسة أْرض

بيان، وعطفٌ بحرف«)2(.

ل في  وقال ابن يعيش في شرح تعريف الزمخشريّ: »التوابع هي الثواني المساوية للأوَّ
الإعراب بمشاركتها له في العوامل، ومعنى قولنا ثواني أي فروع في استحقاق الإعراب؛ 
ة له، وذلك نحو قولك: قامَ زيدٌ  ل كالتتمَّ ا لم تكن المقصود، وإنَّما هي من لوازم الأوَّ لأَّهن
العاقلُ، فزيدٌ ارتفع بما قبله من الفعل المسند إليه، والعاقل ارتفع بما قبله أيضًا من حيث 
كان تابعًا لزيدٍ كالتكملة له، إذ الإس��ناد إنَّما كان إلى الاس��م في حال وصفه، فكانا لذلك 
اس�ًا�مً واحدًا في الحك��م، أَال تَرى أنَّ الوصف ل��و كان مقصودًا؛ لكان الفعل مس��ندًا إلى 

اسمين وذلك محالٌ«)3(.

إنَّ موض��وع التوابع، يندرج تحت التراكيب المركزيَّة)4(، فالتركيب النحويّ من هذا 
ناته المباشرة، وم��ن ثمَّ هناك تكافؤ  الن��وع يق��وم بوظيفة يمكن أنَّ يقوم به��ا أيٌّ من مكوِّ
نحويّ بينهما، ومثال ذلك قولنا: )جاءَ علٌي الشجاعُ(، في التركيب النعتيّ يُعَدُّ )الشجاع( 
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ل، وينطبق هذا على كلِّ  ة للأوَّ ل، فكأنَّه امتداد أفقيّ، أو إطال��ة تقييديَّ تابعً��ا وظيفيًّا للأوَّ
التوابع )البدل، العطف، التوكيد، والنعت(، هذا يعني أنَّ مثل هذه التراكيب يكون فيها 
ة متميِّزة، ومستقلَّة عن تلك التي يقوم بها رأس المركب  ة وظيفة نحويَّ الثاني لا يتمتَّع بأيَّ

النحويّ)5(.

نا دراس��ته ه��و المماثلة في  وق��د بَّني الأس��تاذ رأي��ه في التواب��ع بقوله: »وال��ذي يهمُّ
ون اللفظ الثاني م��ن المتماثلَِين تابعًا،  يه النحاة إتباعًا، ويس��مُّ الإعراب، وهو الذي يس��مِّ
ل متبوعً��ا، ويع��دون التًّوابع خمس��ة: النعت، والتوكيد، والب��دل، وعطف البيان،  والأوَّ
ونه  ، ويعدُّ وعطف النس��ق، ويلحقون بها الاتباع للمجاورة، وهو يخت��صُّ عندهم بالجرِّ
ا، ونريد أنَّ نعرف سبب هذا الإعراب في التوابع، ومايدلُّ عليه من معنى،  قليًال أو ش��اذًّ

رناه من قبل في معاني الإعراب؟«)6(. لنرى أيطرد في هذا الباب الأصل الذي قرَّ

ا الش��يخ يوسف كركوش، فقال: »يوجد في اللغة العربيَّة أسماء ليس لها إعراب  وأمَّ
خاص، بل هي تتبع ماقبلها من الأس�امء،وتعرف بالتوابع، وهي أنواع النعت، والإتباع 

للمجاورة، وعطف البيان، وجعل تحت هذا العنوان التوكيد والبدل«)7(.

ولهما في كلِّ نوعٍ من التوابع رأيٌ، سنعرض له كًّال في موضعه:

�أ. عطف الن�سق

ك بين الاسمَين من الحرف الجارِّ فَجَرَيا عليه كما  َ قال س��يبويه فيه: »هذا بابُ ما أْرش
أشرك بينه�ام في النع��ت فَجَرَيا على المنع��وت، وذلك قولك: مررتُ برج��لٍ وحمارٍ قبلُ. 
اه يكون بها  فالواو أَشركت بينهما في الباء فجريا عليه، ولم تجعل للرجل منزلةً بتقديمك إيَّ
أولى من الحمار، وكأنَّك قلتَ ومررتُ بهما... فالواو تجمع هذه الأشياء على هذه المعاني. 
عتْ هذه الأش��ياء،  ا قد َمج ا ش��ئت؛ لأَّهن ف��إذا س��معت المتكلم يتكلَّم به��ذا أجبتُه على أُّهي
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وق��د تقول: مررتُ بزيدٍ وعمرٍو، على أنَّ��ك مررت بهما مُرورَين، وليس في ذلك )دليل( 
 ع�ىل المرور المب��دوء به، كأنَّه يق��ول: ومررتُ أيضًا بعم��رٍو، فنفي هذا ما م��ررتُ بزيدٍ، 

وما مررتُ بعمرٍو«)8(.

معاني حروف العطف

إنَّ معاني حروف العطف تُقس��م على قس��مَين، وقد بيَّنها اب��ن الناظم )686هـ( في 
شرح��ه الألفيَّة بقول��ه: »حروف العطف على ضربَ�ني: أحدهما: ما يعط��ف مطلقًا، أي 
، والفاء، وحتَّ��ى، وأم، وأو(... وأكثر  ي�رشك في الإعراب والمعنى، وه��و )الواو، وُثُ��مَّ
المصنف�ني لايع��دون )أو( في م��ا يشرك في الإع��راب والمعنى؛ لأنَّ المعط��وف بها يدخله 
ها الش��يخ)9(  ل ال��كلام على اليقين والقطع، وإنماَّ عدَّ  الش��كّ، أو التخي�ري بعدما مضى أوَّ
في هذا القسم؛ لأنَّ ذِكرها يُشعر السامع بمشاركة ما قبلها لما بعدها في ما سيقت لأجله، 

وإن كان مساق ما قبلها صورة على غير مساق ما بعدها.

والضرب الثاني: ما يعطف لفظًا فحسب، أي يشرك في الإعراب وحده، وهو )بل، 
ولا، ولكن(«)10(.

��وا التشريك  »والنح��اة قال��وا بالتشري��ك الإعرابّي في كلِّ الح��روف، ولكنَّهم خصُّ
، وحتَّى(...«)11(، وس��نبِّني معاني كلِّ حرفٍ  بح��روف معيَّنة، وهي )الواو، والفاء، وثمَّ

بَين: في كَِال الضَّر

ل: الضرب الأوَّ

• ا تدلُّ على معنى الاش�تراك فقط، فهي 	 الواو: وهي أصل حروف العطف؛ لأَّهن
للجمع بين شيئَين من غير ترتيب، أو مهلة، أومصاحبة، أو تعقيب.



272

فق عليها ال�شيخ يو�سف كركو�ش مع الأ�ستاذ �إبراهيم م�صطفى في م�س�ألة التوابع ة التي اتَّ الآراء التي�سيريَّ

يّ لحلِِّ
راثِ ا نى بالتُّ

مةٌ تُع محكَّ
َّةٌ  صلي

ةٌ ف مجلَّ

• كر، 	 بَ�ني: ترتيب في المعنى، وترتي��ب في الذِّ الف��اء: للترتي��ب، وتكون على َرض
ا  والترتي��ب في المعن��ى أنَّ يكون المعطوف به��ا لاحقًا، ومتَّصًال ب�ال مهلة، وأمَّ
د المش��اركة  ل على مجمل أو عطف لمجرَّ كر، فيكون بعطف مُفصَّ الترتيب في الذِّ

في الحكم بحيث يحسن بالواو.

• : وتفيد الترتيب والتراخي، والترتيب يكون بانفصال، أي يكون المعطوف 	 ثُ��مَّ
بها لاحقًا للمعطوف عليه في حكمه، متراخيًا عنه بالزمان.

• حتَّ��ى: وتفيد الاش�تراك في الإعراب والمعنى، ولا تقت�يض الترتيب بل مطلق 	
الجمع كالواو.

• أم: وه��ي نوع��ان: متَّصلة يكون ما قبلها وما بعدها لا يس��تغنى ع�َّا�مَّ قبلها بما 	
ماَّهن مفردان تحقيقًا أو تقديرًا، ونسبة الحكم عند المتكلِّم إليهما معًا، أو  بعدها؛ لأ

منقطعة فهي للإضراب.

• أو: وتفيد التخيير والشكّ)12(.	

ا الضرب الثاني: أمَّ

فه��ي الحروف التي ي�رشك المعطوف مع المعطوف عليه في اللف��ظ من دون المعنى، 
وهي:

• بل: وتفيد الانتقال من قصة إلى أخرى، والإضراب ونفي الحكم عن المعطوف 	
عليه وإثباته للمعطوف عليه.

• لكن: ويعطف بها مثبت بعد نفي، أو نهي.	

• لا: ويعطف بها منفي بعد إثبات؛ لقصر الحكم على ما قبلها)13(.	
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ويرى الأستاذ إبراهيم مصطفى أنَّ عطف النسق ليس من التوابع، وإنَّما هو إشراك 
وتشريك كما قال سيبويه)14(.

، وليس جديرًا  فبهذا حَكَم الأس��تاذ على عطف النسق بأنَّه »ليس له إعرابٌ خاصٌّ
ا من جهة  أنَّ يُع��دَّ م��ن التوابع، ولا أنَّ يُفرَد ببابٍ لدرس��ه، هذا من ناحية الإع��راب، أمَّ
مع��اني الح��روف العاطفة أو المشَركة ومواضع اس��تعمالها، فهذا م��كان الدرس، ولم نزل 
ه النُّحاة لها م��ن أثر في الإعراب، وإلى توفير  ندع��و إلى دراس��ة الأدوات منفصلة عمَّا اعدَّ
ة أنَّ نوفِّر عليها  البحث عن معانيها وسُبل استعمالها... ونعدُّ هذا أحقّ الدراسات النحويَّ
العناية، وننعم فيها النظر؛ لنكش��ف أسرار العربيَّة في التعبير، ومزاياها في البيان وحسن 

التصوير«)15(.

ق إلى معاني هذه الحروف، وإنماَّ اكتفى بالإشارة  إنَّ الأستاذ إبراهيم مصطفى لم يتطرَّ
إلى وجوب الاهتمام والعناية بدراستها، إذ دعا إلى دراسة الأدوات منفصلة، وإنعام النظر 
فيها؛ للكش��ف عن أسرار العربيَّ��ة في التعبير، ومزاياها في البيان وحس��ن التصوير)16(، 
�ام اكتفى ببيان أهميَّة هذه الح��روف في الإعراب  ق ل��كلِّ حرفٍ ومعناه، وإنَّ  فه��و لم يتطرَّ

والمعنى.

ا الش��يخ يوس��ف كركوش فأف��رد فصًال له��ذه الأدوات في اللغ��ة العربيَّة، وبَّني  أمَّ
: »في اللغة العربيَّة أدوات وظيفتها في الجملة الإشراك بين اسمَين أو فعلَين  وظيفتها قائًال
في الإس��ناد أو الإضافة أو الجزم أو غير ذل��ك من حالات موقع الكلمة في الجملة، مثًال 
إذا قلنا: س��افرَ خالدٌ وسعيدٌ، أو قلنا خالدٌ وسعيدٌ س��افرَا، نجد الاسمَين مسندًا إليهما، 
، كان المعنى هذه  ��ة، إذا قلنا ه��ذه النقودُ لطارقٍ وع�يلٍّ هما الرفع بالضمَّ فيك��ون م��ن حقِّ
، فيكون كلٌّ منهما مضافًا إليه بواس��طة أداة الإضافة، وهي اللام،  النق��ود لطارقٍ ولع�يلٍّ
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هما الج��رُّ بالكسرة، وإذا قلنا: لا تكذبْ وت�رسقْ، كان المعنى: لا تكذبْ  فيك��ون من حقِّ
ولا تسرقْ، والذي دلَّ على المشاركة في النهي هي الواو...«)17(.

ل الذي يُشرك  فبهذا يكون الش��يخ يوس��ف كركوش قد بَّني معاني ال�رضب، الأوَّ
المعطوف مع المعطوف عليه في الإعراب والمعنى، وهي: »)الواو( تدلُّ على المش��اركة... 
( مثل: س��افرَ س��عيدٌ ثُمَّ  )الف��اء( مثل: جاءَ عليٌّ فمحمدٌ، وهي للترتيب والتعقيب، )ثمَّ
احَ، وهي  خال��دٌ، وهي للترتيب م��ع التراخي في الزمن، )أو( مثل: كُلِ البرتق��الَ أو التفَّ
دًا إذ رأيتُ  ا مثل: رأيتُ صبيحًا أو محمَّ ا تخييًرا كالمثال السابق، أو شكًّ لأحد الش��يئَين، إمَّ
أحدهما لا على التعيين«)18(، ولعلَّه أراد إثبات أنَّ لهذا الضرب من حروف العطف أهميَّة 

في البيان وحسن التصوير، وهو ما أراده الأستاذ إبراهيم مصطفى.

��ا الضرب الثاني، وهو ما يعطف لفظًا، أي يشرك في الإعراب وحده، وهو )بل،  أمَّ
ث عنه. ولا، ولكن( فلم يتحدَّ

ب. النعت الحقيقيّ

ا النَّعْت الذي جرى على المنعوت فقولك:  قال سيبويه في هذا النوع من النعت: »فأمَّ
ماَّهن كالاس��م الواحد.  م��ررتُ برجلٍ ظريفٍ قَبْلُ، فصار النعت مجرورًا مثل المنعوت؛ لأ
)وإنَّما صارا كالاس��م الواحد( من قِبَلِ أنَّك لمْ تُرد الواح��دَ من الرجال الذين كلُّ واحدٍ 
منهُْ��م رجلٌ، ولكنَّ��ك أردتَ الواحدَ من الرجالِ الذين كلُّ واح��دٍ منهُْم رَجُلٌ ظريفٌ، 
ةٍ كلُّها له مثل اس��مُه، وذلك أنَّ الرجالَ كلُّ واحدٍ  فهو نكرةٌ، وإنَّما كانَ نكرةً؛ لأنَّه من أُمَّ
تهِ حتَّى  لِطه بأمَّ جالُ الظرفاءُ كلُّ واحدٍ منهُْم رجلٌ ظريفٌ، فاس��مُه َخي منه��م رجلٌ، والرِّ

لا يُعْرَفَ منها«)19(.

فّي،  وشرحه الس�ريافّي )ت 268هـ( بقول��ه: »لو قلتَ: مررتُ برج��لٍ ظريفٍ صَْري
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صار في جملة الرجال الظِّراف الصيارفة، وهم أقلُّ من الرجال الظِّراف فقط، ولم يطلب 
في غير الصيارفة«)20(.

��م التواب��ع بع��د عطف النس��ق على  ��ا الأس��تاذ إبراهي��م مصطف��ى، فق��د قسَّ  وأمَّ
قسمَين:

ل  ل: ويقص��د ب��ه النع��ت: تكون في��ه الكلمة الثاني��ة من الأولى بمنزل��ة المكمِّ الأوَّ
��م ل��ه، حتَّى لا يُفهَ��م المعن��ى إَّال بهما معً��ا، وحتَّى يكون��ا في الدلالة على   للمعن��ى، المتمِّ
ه، تقول: استش�رُي عاق�ًا�لً نصيحًا، ليس  م��ا يُراد بمثاب��ة )عبد الله( في الدلالة على مس�َّا�مَّ
المستش��ار أو من رَغِبْ��تَ في أنَّ يُستش��ارَ، إَّال ما أفْهَمْ��تَ بالكلمَتَين: )عاق�ًا�لً نصيحًا(، 

وكذلك الأية: ﴿وَمَنْ قَتَلَ مُؤْمِنًا خَطَأً فَتَحْرِيرُ رَقَبَةٍ مُؤْمِنَةٍ﴾ )النساء: 92()21(.

وقد اتَّفق الشيخ يوسف كركوش معه في المعنى نفسه، بقوله: »هو أنَّ يكون الاسم 
م للمعنى، بحي��ث لا يتمُّ المعنى المقصود إَّال بهما معًا، مثل:  ل بمنزلة المتمِّ الث��اني من الأوَّ
م��ررتُ برجلٍ ش��جاعٍ، كان المقصود هنا رج�ًا�لً من الرجالِ الش��جعانِ، فيكون النعت 

ماَّهن كالاسم الواحد«)22(. مجرورًا مثل المنعوت؛ لأ

فَ�ني رجع��ا إلى قول س��يبويه في هذا التفس�ري في باب النع��ت والمنعوت،  وكَِال المؤلِّ
وه��ذا النوع من التوابع حكمه أنَّ يتبع ما قبله في الإعراب والتعريف والتنكير والتذكير 
والتأني��ث والإفراد والتثنية والجم��ع، من حيث اتَّصل فيهما المعنى، بل من حيث امتزجا 

هذا الامتزاج)23(.

نهاي��ة القول: إنَّ الأس��تاذ والش��يخ لم يضيفا جديدًا في مس��ألة النع��ت، وقد وافقا 
�ني بذل��ك، إَّال أنَّ الأس��تاذ أراد أنَّ يبِّني امت��زاج المنعوت بما بع��ده بالمعنى؛ ليقرَّ  النحويِّ

الأصل الذي ذهب إليه، وهو أنَّ علامات الإعراب دوال على معانٍ.
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ت. النعت ال�سببيّ

ه الأس��تاذ إبراهيم مصطفى، والش��يخ يوس��ف كركوش م��ن قبيل الإتباع  فقد عدَّ
للمجاورة)24(.

 وق��د انقس��م النحويُّون القدم��اء في موقفهم من الج��ر ِّعلى الجوار ع�ىل أربع فرق، 
وهي:

1. من أجاز الجرَّ على الجوار مطلقًا، وعلى رأس��هم سيبويه، فقد قال في هذا الباب: 
»وممَّ��ا جرى نعتًا على غير وجه الكلام: )هذا جُحْرُ ض��بٍّ خَرِبٍ(، فالوجهُ الرفعُ، وهو 
كلام أكث��ر الع��ربِ وأفصحهِم. وهو القي��اسُ؛ لأنَّ الخرَِبَ نعتُ الجُحْ��رِ والجحرُ رفعٌ، 
 ، ، ولكنَّه نعتٌ للذي أُضيف إلى الضبِّ ه. وليس بنعتٍ للضبِّ رُّ ولك��نَّ بعض العرب َجي
؛ ولأنَّه صار هو  ؛ ولأنَّه في موضعٍ يق��ع فيه نعتُ الض��بِّ ��ه نكرةٌ كالض��بِّ وه؛ لأنَّ فج��رُّ
��انٍ. فإذا كان لك قلت:  والض��بُّ بمنزلة اس��مٍ واحدٍ، ألا ترى أنَّك تقول: هذا حَبُّ رُمَّ

. انُ إنَّما لك الحَبُّ انَ إليك، وليس لك الرمَّ اني، فأضفت الرمَّ هذا حَبُّ رُمَّ

ومث��لُ ذلك: هذه ثلاث��ةُ أثوابكِ. فكذلك يق��ع على جُحْر ضبٍّ م��ا يقع على حَبِّ 
، فلم يمنعك  ، إنَّما لك جُحْ��رُ ضبِّ ��انٍ، تق��ول: هذا جُحْرُ ضَبِّ��ي، وليس لك الضبُّ رُمَّ
ذل��ك من أنَّ قلت جحرُ ضَبِّي، والجحرُ والضبُّ بمنزلة اس��م مفردٍ، فانجرَّ الخرَِبُ على 
��م أتبعوا الجرَّ الجرَّ كما  . ومع هذا أَّهن الض��بِّ كما أضفتَ الجحرَ إليك م��ع إضافة الضبِّ
أتبعوا الكسَر الكسَر، نحو قولهم: بـِهِم وبدارِهِم، وما أشبه هذا، وكَِال التفسيـرَين تفسير 

الخليل، وكان كلُّ واحدٍ منهما عنده وجهًا من التفسير.

وقال الخليل: لا يقولون إَّال هذانِ جُحْرَا ضبِّ خَرِبانِ، من قِبَل أنَّ الضبَّ واحدٌ 
ثًا،  راً مثله أو مُؤنَّ ل، وكان مذكَّ ة الأوَّ والجح��ر جُحْرانِ، وإنَّما يَغلطون إذا كان الآخِرُ بعدَّ
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ة  ب��ابَ مؤنَّثةٌ؛ولأنَّ الِجح��رَةَ مُؤَنَثَةٌ، والعدَّ وقال��وا: هذه جِحرَةُ ضب��ابٍ خَربةٍ، لأنَّ الضِّ
ل إَّال س��واءً؛ لأنَّه إذا قال:  واح��دة، فغَلِطوا. وهذا قول الخلي��ل، ولا نرى هذا والأوَّ
، مثل ما في التثنية من البيان أنَّه  مٍ، ففيه من البيان أنَّه ليس بالضبِّ ه��ذا جُحْرُ ضبِّ مُتَهَدِّ

. وقال العجّاج: ليس بالضبِّ

الـمُرْمَلِ)25( العَنْكَبوتِ  نَسْيجَ  كأنَّ 
ر، والعنكبوتُ أُنْثَى«)26(. فالنَّسجُ مذكَّ

اء)27( ت��هِ، وذهب إلى هذا الفرَّ 2. من أجاز الجرَّ على السام�ع وعدم القياس عليه لقلَّ
)ت207ه��ـ(، فقد قصره على الس�امع فقط، وما اس��تعملته الع��رب)28(، وأبوالبركات 
الأنب��اريّ )ت577هـ( بقوله: »وكقولهم: )جُحْرُ ضبٍّ خَرِبٍ(، وما أش��به ذلك، وهذا 
لي��س بصحي��ح؛ لأنَّ الحمل ع�ىل الجوار قليل يقت�صر فيه على الس�امع، ولا يُقاس عليه 
لقلَّته«)29(، والبغداديّ )ت1091هـ(: »واعلم أنَّ قولهم جُحْرُ ضبٍّ خَرِبٍ مسموع فيه 

فع في كلامهم أكثر«)30(. فع، والرَّ الجرُّ والرَّ

له��م الخليل )ت175ه��ـ()31(، وذكره  3. م��ن أجاز الجرَّ عىل� الجوار بشروط، وأوَّ
ه )الخلي��ل بغير المثنَّ��ى(، أي: بالمفرد  الس��يوطيّ )ت 911ه��ـ( في الهم��ع بقوله: »وخصَّ

والجمع فقط«)32(.

4. م��ن منع الجرَّ على الجوار، ومنهم ابن جنِّيّ )ت392ه��ـ(: بقوله: »وما رأيته أنا 
في قوله��م: ه��ذا جُحْرُ صبٍّ خَرِبٍ. فهذا يتناوله آخِرُ ع��ن أوْلٍ، وتالٍ عن ماضٍ على أنَّه 
مل عليه،   غلط من العرب، لا يختلفون فيه ولا يتوقَّفون عنه، وأَّنَّه من الش��اذِّ الذي لا ُحي

ه في كتابه المنَّصف  ولا يجوز ردِّ غيره إليه«)33(. وقد كان ابن جنِّيّ أكثر وضوحًا عندما فسَّر
بقوله: »إذا جاور الشيء الشيء دخل في كثير من أحكامه، ويدلُّ على أنَّ الشيء إذا جاور 
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الشيءَ دخل في كثير من أحكامه لأجل المجاورة، إلى أنَّ قالوا: )هذا جُحْرُ ضبٍ خَرِبٍ( 
ل...«)34(. وا الخرَِب وهو صفةٌ للأوَّ جرُّ

وترجي��ح ه��ذا ما ذهب إلي��ه المؤلِّفان، وقد كان ه��ذا باتِّفاقٍ بينه�ام؛ لأنَّه كما يذكر 
الأس��تاذ إبراهيم مصطفى لا يرتبط بسابقه ارتباط النعت... وأُسلوب الكلام أنَّ تقول 
فع، والرفع هو وجه ال��كلام من حيث كان  ��ه(: فُرت في المث��ل: )رأي��تُ فتًى باكيةً عليه أمُّ
ا موافقة الكلمة لم��ا قبلها في الإعراب، فذلك يجيء  الب��كاء وصفًا للأم وحديثًا عنها، أمَّ
م��ن بابٍ آخر هو باب المجاورة)35(، وقال الش��يخ يوس��ف كرك��وش: »وهذا النوع من 
التواب��ع هو أنَّ يؤتى في الجملة باس��م بعده صفة لاس��م بعدها، مث��ل: )نظرتُ إلى رجلٍ 
ا مس��ندة إلى ما بعدها، ولكنَّها وافقت،  ش��جاعٍ أبوه(، ومن حقِّ هذه الصفة الرفع؛ لأَّهن
وه من قبل الإتباع للمجاورة، ولكنَّها لـمَّا وافقت ما قبلها في التعريف والتنكير،  فقد عدُّ
نَا أَخْرِجْنَا مِنْ هَ��ذِهِ الْقَرْيَةِ  وافقت��ه في الإعراب بالمجاورة، وم��ن أمثلته في الق��رآن: ﴿رَبَّ
الظَّالـِمِ أَهْلُـهَا﴾)36(، الظالم تبع القرية بالجرِّ لمجاورته لها، ومن باب الإعراب بالمجاورة: 

هذا جحرُ صبٍ خربٍ، ﴿اَلْـحَمْدِ للهِ﴾ في قراءة)37(«)38(.

لأنَّ الج��رَّ ع�ىل الجوار موجود في لغة العرب، كما ذكره س��يبويه، زيادةً على ما ذكره 
العك�ربيّ )ت 616هـ(: »وهذا موضع يحتمل أنَّ يُكتب فيه أوراق من الش��واهد، وقد 
لوه بقولهم: جُحْ��رُ ضَبٍّ خَرِبٍ،  جع��ل النحويُّون ل��ه بابًا، ورتَّبوا عليه مس��ائل، ثُمَّ أصَّ
اقهم قياسً��ا  حتَّى اختلفوا في جواز جرِّ التثنية والجمع، فأجاز الإتباع فيهما جماعة من حذَّ
على المفرد المس��موع، ولو كان لا وجه له في القياس بحال؛ لاقتصروا فيه على المس��موع 
فقط«)39(. وكلٌّ من الشيخ والأستاذ جعلا المطابقة في التعريف والتنكير كافيًا لإتباعه في 

الإعراب، وجعله إعرابًا بالمجاورة)40(.
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ث. البدل وعطف البيان والتوكيد

- عدد التوابع عند القدماء:

ذه��ب البصريُّون ومن ذهب مذهبهم إلى أنَّ التوابع خمس��ة م��ن حيث العدد، قال 
اج: »التوابع خمس��ة: التوكيد، والنع��ت، وعطف البي��ان، والبدل، والعطف  ��ـرَّ ابن السَّ

بالحروف«)41(.

��ا الكوفيُّون فقد جعلوه��ا أربعة، مُس��قِطين منها عطف البي��ان؛ لأنَّه من وجهة  أمَّ
نظرهم ليس شيئًا متميِّزًا، من البدل المطابق، فهو هو.

ا  د )ت 285هـ( عند تحليله قول الش��اعر، بقوله: »فأمَّ لهذا لم يترجموا له، وذكره المبرِّ
قوله:

سَ���طْ���را- سُ����ط����رْنَ  وأَسْ����ط����ارٍ   - إنِّي
ا ُ نرٌ��ص�� نَْر��صْ�� ل����قَ����ائ����لٌ: ي����ا نَْر���صْ���

ف��إنَّ ه��ذا البيت يُنش��د على ضروب، فمِ��ن قال: يا ن�صرُ نصًرا ن�صرًا، فإنَّه جعل 
يه النحويُّون عطف بيان، ومجراه مجرى الصفة،  المنصوبَين تبييناً لمضموم، وهو الذي يسمِّ
فأج��راه على قولك: يا زيد الظريفَ، وتقدي��ره تقدير قولك: يا رجلُ زيدًا أقْبلِ. جعلت 
زيدًا بيانًا للرجل على قول نصب الصفة«)42(، ونقل الس��يوطيّ قول الأعلم الش��نتمريّ 
)ت 476هـ(: »هذا الباب يترجِم له البصريُّون، ولا يترجم له الكوفيُّون«)43(، وقد نصَّ 
على ذلك الأنباريّ أيضًا، فعطف البيان بوصفه تابعًا متميِّزًا عن البدل معروف ومعتَرف 

به عند قدماء البصريِّين)44(.

ا عند المحدثين: - وأمَّ

 فإذا كان الكوفيُّون قد أس��قطوا عطف البيان من عداد التوابع، فقد أس��قط بعض 
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المحدثين العطف، والنعت السببي، والتوكيد، وعطف البيان)45(.

وإبراهيم مصطفى أثبت عطف البيان وأس��قط عطف النس��ق، والنعت الس��ببيّ، 
خلافً��ا للكوفيِّين والبصريِّين معًا، وأض��اف نوعًا غريبًا إلى فصيلة التوابع، هو الخبر)46(، 
وإذا كان الأس��تاذ إبراهي��م مصطف��ى قد أس��قط عطف النس��ق والنعت الس��ببي، فإنَّ 
الدكت��ور مهدي المخزوميّ قد زاد على ذلك بأن أس��قط كًّال م��ن التوكيد والبدل، وزاد 

تبعًا لإبراهيم مصطفى الخبر إلى جملة التوابع)47(.

، والنعت،  ��ا التوابع عند الدكتور مهدي المخزوميّ، فهي: »خبر المبتدأ، وخبر إنَّ أمَّ
ه النحويُّون من التوابع، كالمنس��وق  ا غير هذه الموضوعات ممَّا عدَّ وعطف البيان«)48(، أمَّ
اء به مرتفعًا؛ لأنَّه تابع؛ بل لأنَّه مس��ند  والب��دل والتوكي��د فليس تابعًا، ولم يرتفع حين ُجي

إليه)49(.

ا المنس��وق، أو المعطوف بالحرف، فهو مس��ند إليه ثانٍ استغنى عن إعادة  يقول: »أمَّ
ة ع�ىل أنَّ ما بعدها يشرك م��ا قبلها في الحكم، كقولنا: س��افرَ عمرٌو  المس��ند بال��واو الدالَّ
ا بكر فمرفوع أصالةً أيضًا؛  وبكرٌ، فعمروٌ مرفوع أصالة؛ لأنَّه فاعل أس��ند إليه فع��ل، أمَّ
نا قلنا: سافرَ عمرٌو، سافرَ بكرٌ،  لأنَّه فاعل أيضًا؛ ولأنَّه مسند إليه فعل هو )سافر(، وكأنَّ
ا على أنَّ )س��افرَ(  ة نصًّ ولكنَّنا اكتفينا بالواو عن إعادة الفعل أو تكراره، وهي الواو الدالَّ

»شركة بين عمرو وبكر«)50(.

ا س��عيد الأفغانّي، فقال: »بعض النحاة لا يقول بتابع خامس، هو عطف البيان،  أمَّ
ويجع��ل التوابع أربعة فقط، وكلُّ أمثلة عطف البي��ان يجعلها من البدل المطابق )بدل كلٍّ 
(. والحقُّ أنَّ هذه يمك��ن في بعض الأمثلة لا كلَّها، فحيثما بقيت الجملة س��ليمة  م��ن كلٍّ
بوضعن��ا التابع م��كان المتبوع، تص��حُّ البدليَّة فيها وعط��ف البيان، وحيث�ام يختلُّ اللفظ 
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، فالجملة )جارتُك جاءَ خالدٌ أخوها( تختلُّ إذا حذفت  والمعنى، فالتابع عطف بيان حتمًا
منها عطف البي��ان )أخوها(، ولو كان بدًال ما اختلَّت«)51(، وهذا يدلُّ على وجوب تمام 

المعنى باللفظ الثاني.

ا الأس��تاذ عبَّاس حسن فرأى: »أنَّ المشابهة غالبة ما بين عطف البيان وبدل الكلِّ  أمَّ
، في ناحية معناهما، وإعرابهما، وقطعهما، وجمودهما دون حروفهما، والأحس��ن  م��ن الكلِّ
القول بأنَّ مابينهما كاملة... لا غالبة، إذ التفرقة بينهما قائمة على غير أساس سليم، فمن 
ا الرأي الذي  ة. أمَّ ة العامَّ الخير توحيدهما؛ لما في هذا من التيسير، ومجاراة الأصول اللغويَّ
ق بينهما في بعض الحالات فرأيٌ قائمٌ ع�ىل التخيُّل، والحذف والتقدير من غير داع،  يف��رِّ

ومن غير فائدة تُرتجى، ومن السداد إهماله وإغفاله«)52(.

ا الأس��تاذ إبراهيم مصطفى، فقد جعله في القسم الثاني من التوابع، وقام بتعريفه  أمَّ
بقول��ه: وهو الذي »لاتكون الكلم��ة الثانية فيه من الأولى بمنزلة المكمل- حتَّى لا يُفهم 
ل داًّال على معناه مستقًال بإفهامه، والثاني داًّال  المعنى المقصود إَّال بهما معًا- بل يكون الأوَّ
ل مع حظٍ من البي��ان، والإيضاح يجيء من ق��رن الكلمتَين إحداهما الى  ع�ىل معن��ى الأوَّ
الأخرى، أنت تس��تطيع أن تقف عند الكلمة الأولى، وقد فهم الكلام بتمامه فهمًا ما، كما 
تس��تطيع أنَّ تكتفي بالثاني والمعنى قد فُه��م أيضًا،فإذا ضمَمْت الكلمتَين، أفدت التأكيد 
دٌ أبو عبد اللهِ، ولقيتُ القومَ أكثرَهم أو كلُهَم«)53(، وقال  أو زيادة البيان، كما في زارَني محمَّ
، وتوكيدًا،  ها النحاة ب��دًال أيضًا: »وهذا النوع من التوابع لا يش��مل الأقس��ام التي س�َّا�مَّ
وعط��ف بي��ان. وتتَّفق فيه الكلمَت��ان في الإعراب من حيث كان مدل��ول الأولى مدلول 
ث عنه أو مضاف إليه حك��م على الأخُرى؛ لما  الثاني��ة، والحك��م على أحدهما بأنَّه متح��دِّ
رأي��ت من اتِّفاق المدلول، ثمَّ لا يل��زم أنَّ يتَّفق اللفظان في التعريف والتنكير، فقد يغلب 
أنَّ يكون الثاني أعرف من س��ابقه أو مثله في التعريف، وربَّما كان أقلَّ منه تعريفًا إذا كان 
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قَـرن��ه إليه وإتلاؤه له يزيد الس��ابق بيانًا، هذه هي التواب��ع: نوعان يختلفان في أداء المعنى 
وفي حك��م اللفظ، وهو تقس��يم كما تراه يميِّ��ز مابينهما تمييزًا واضحً��ا، ويجعل المعنى هو 
الحكَ��م في تمييز كلِّ ن��وعٍ، وفي إعطائه ماينبغ��ي له من الحُكم«)54(، وع�ىل هذا فإنَّ »هذا 
التقس��يم على وضوحه وقلَّة الأقس��ام فيه، واعتماده على المعن��ى يفْصل ما بين النحاة من 
خلاف في تمييز الأقس��ام بعضها من بعض، ويقينا الاضطراب الذي يضطربه النحاة في 

كثير من المواضع أهي نعت، أمْ بدل، أمْ عطف بيان؟«)55(.

ا الش��يخ يوس��ف كركوش فجمع البدل وعطف البي��ان والتوكيد تحت عنوان  وأمَّ
)عط��ف البي��ان(، وبَّني في هام��ش الصفحة أنَّه لا يقص��د بهذا التعبير م��ا اصطلح عليه 
فت��ه تعريفًا  ��ون، بل المعن��ى الذي أقصده هنا أع��مُّ ممَّا ذك��ره النحويُّون، وقد عرَّ النحويُّ
اشتراطيًّا كما قال)56(، فعند عرضه لأمثلة هذا النوع، ساق أمثلةً لكلِّ نوعٍ بقوله: )حضـرَ 
دٍ، مع شيءٍ من التوكيد  دٌ نفسُ��هُ(، فكلمة )نفس( تدلُّ على معن��ى الكلمة الأولى محمَّ محمَّ
دٍ ونفسِ��هِ، وهذا المث��ال اخت��صَّ بالتوكيد، وكذلك  حص��ل من ملاحظ��ة الكلمتَين محمَّ
بُ أكثرُهُم، وفهمتُ  إذا قلن��ا: بنى مدينة الفس��طاس عمرُو ب��ن العاص، وحضَر الط�َّا�لَّ
ل إيضاحًا  المس��ألتَين كلتيهما، فالاس��م الثاني )ابن العاص( و)أكثرُهُم وكلتيهما( زاد الأوَّ
في )ابن العاص( بالنسبة إلى عمرو أو زاده توكيدًا في المثالَين الأخيَرين )أكثرُهُم( بالنسبة 

بِ، و)كلتيهما( بالنسبة إلى المسألتَين)57(. إلى الطَّال

ح بجعل هذه التواب��ع في بابٍ واحدٍ، لكنَّه عندم��ا جعلها تحت عنوان  فه��و لم يصرِّ
عط��ف البيان أراد جعل عطف البيان والتوكيد والبدل في باب واحد، وجعل تحت هذا 

العنوان البدل والتوكيد، وجعل النعت السببيّ هو إتباعًا للمجاورة)58(.

وقد أش��ار الدكتور عبد الوارث س��عيد إلى »أنَّ النعت يطاب��ق منعوته في الإعراب 
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ا في التوكي��د والبدل وعطف البي��ان فلا تتَّفق  والن��وع والع��دد والتعريف والتنك�ري، أمَّ
ل للمنعوت،   إَّال في الإعراب، وأس��اس التفرق��ة- كما بيَّنه- هو أنَّ النعت بمنزل��ة المكمِّ
ف�ال يُفه��م المعنى إَّال بهما معً��ا، على حين أنَّ المتب��وع في الثلاثة الأخ��رى دالٌّ على معناه، 
ل مع حظٍّ من البيان والإيضاح يجيء  ا التابع فهو يدلُّ على معنى الأوَّ مستقلٌ بالإفهام، أمَّ

من قرن الكلمَتين إحداهما بالأخرى«)59(.

�ني أدرك��وا الصلة القريب��ة بين بع��ض التوابع مثل عط��ف البيان  وم��ع أنَّ النحويِّ
وبعض صور البدل، فإنَّ الفروق بين عطف البيان والتوكيد والبدل، من حيث الوظيفة 
والأحكام، أكبرمن أن تزول بمثل هذا التيس�ري المخ��لّ، والذي قد ينزلق إلى ضربٍ من 

الإجمال أو الإبهام، فيصبح مصدر بلبلة وصعوبة)60(.
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الخاتمة ونتائج البحث

11 إنَّ الأس��تاذ والش��يخ لم يضيف��ا جديدًا في مس��ألة النعت الحقيق��يّ، وقد وافقا .
�ني بذل��ك، إَّال أنَّ الأس��تاذ أراد أنَّ يب�ِّن�يِّ امت��زاج المنع��وت ب�ام بع��ده  النحويِّ
 بالمعن��ى؛ ليقر الأصل الذي ذهب إليه، وه��و أنَّ علامات الإعراب دوال على 

معانٍ.

22 جمع الش��يخ يوس��ف كركوش الب��دل وعطف البي��ان والتوكيد تح��ت عنوان .
)عط��ف البيان(، وبَّني في هامش الصفحة أنَّه لا يقصد بهذا التعبير ما اصطلح 
علي��ه النحويُّون، ب��ل المعنى الذي أقصده هن��ا أعمُّ ممَّا ذك��ره النحويُّون، وقد 

فته تعريفًا اشتراطيًّا على حدِّ تعبيره. عرَّ

33 عدَّ الش��يخ يوس��ف كركوش والأس��تاذ إبراهيم مصطفى النعت الس��ببيّ من .
ا المطابقة في التعريف والتنكير كافيًا لإتباعه في  قبيل الإتباع للمجاورة، فقد عدَّ

الإعراب، وجعله إعرابًا بالمجاورة.

44 اتَّفق الش��يخ والأسُ��تاذ بجعل التوكيد وعطف البيان والب��دل في بابٍ واحد، .
ح بجعل هذه التوابع في ب��اب واحد، لكنَّه عندما جعلها تحت  فالش��يخ لم يصرِّ
عن��وان عطف البي��ان أراد ذلك، وجعل تح��ت هذا العنوان الب��دل والتوكيد، 

وجعل النعت السببيّ إتباعًا للمجاورة.

55 أخرج الأس��تاذ عطف النس��ق من باب التواب��ع، وإنمَّا ه��و إشراك وتشريك، .
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دًا في رأيه   متابعً��ا في هذا س��يبويه في رأيه جعل الأس��تاذ الخبر من التواب��ع متفرِّ
هذا.

66 الأس��تاذ إبراهي��م مصطف��ى قد أثب��ت عطف البيان وأس��قط عطف النس��ق، .
والنعت الس��ببيّ، خلافًا للكوفيِّ�ني والبصريِّين معًا، وأض��اف نوعًا غريبًا إلى 

فصيلة التوابع، هو الخبر.
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الهوام�ش

د بن مكرم الأفريقيّ المصريّ )711هـ(، دار صادر، بيروت، ط1،  )1( لس��ان العرب: ابن منظور محمَّ
ة )تبع(. د.ت: 27/8، مادَّ

��ل في صنع��ة الإعراب: محمود بن عم��ر الزمخشريّ )583هـ(، تحقيق ع�يّل بو ملحم، مكتبة  )2( المفصَّ
الهلال، بيروت، ط1، 1993م: 143.

ة، مصر، د.ط: 38/3- ��ل: ابن علّي بن يعيش النحويّ )ت 643ه��ـ(، المطبعة المنيريَّ )3( شرح المفصَّ
.39

)4( ينظر: التوابع مقاربة لسانيَّة: فوزي الشايب، مجلَّة مؤتة للبحوث والدراسات: 223.
د رفيق، وافتخار س��ليم محيي  )5( ينظ��ر: عطف البيان والبدل أعلاق��ة اتِّفاق أم افتراق: د. فتحي محمَّ

الدين، )بحث(: 11.
)6( إحياء النحو: إبراهيم مصطفى، مطبعة لجنة التأليف والترجمة، القاهرة، د.ط، 1937م: 114.

)7( ينظر: رأي في الإعراب: يوس��ف كركوش، دراس��ة وتقديم: د. سعيد جاسم الزبيديّ، دار أسامة 
للنشر والتوزيع، الأردن، عمان، 2003م: 96-94.

)8( الكتاب: كتاب س��يبويه )180 هـ(، تحقيق عبد الس�الم هارون، مكتب��ة الخانجيّ، القاهرة، ط3، 
1988م: 438-437/1.

)9( يقصد ابن مالك.
د بن الأمام جمال  )10( شرح اب��ن الناظم ع�ىل ألفيَّة ابن مالك: ابن الناظم أبو عبد الله ب��در الدين محمَّ
د باس��ل عيون الس��ود، دار الكتب العلميَّة، بيروت،  د بن مالك )686هـ(، تحقيق محمَّ الدي��ن محمَّ

لبنان، ط1، 2000م: 371-370.
ة: عبد الوارث مبروك سعيد، دار العلم، المغرب، 1985م: 106. )11( في إصلاح النحو دراسة نقديَّ
)12( ينظ��ر: واللمع: أبو الفتح عثمان ابن جنِّيّ )392هـ(، تحقيق حامد المؤمن، مطبعة العاني، بغداد، 
د بهجة  ط1، 1982م: 247/1، وأسرار العربيَّ��ة: أب��و البركات الأنباريّ )577ه��ـ(، تحقيق محمَّ

البيطار، مطبعة الترقِّي، دمشق، د.ط، 1957م: 302-304، وشرح ابن النَّاظم: 378-371.
)13( ينظر: أسرار العربيَّة: 304، وشرح ابن الناظم: 383-382
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)14( ينظر: إحياء النحو: 116.
)15( المصدر نفسه: 117-116.

)16(ينظر: المصدر نفسه: 117-116.
)17( رأي في الإعراب: 92.

)18( المصدر نفسه: 94-93.
)19( الكتاب: 422-421/1.

)20( شرح كتاب سيبويه: أبو سعيد السيرافّي )ت 268هـ(، تحقيق أحمد حسن مهدلي، وعلّي سيِّد علّي، 
دار الكتب العلميَّة، بيروت، لبنان، ط1، 1429هـ/2008م: 313/2.

)21( ينظر:إحياء النحو: 119-118.
)22( رأي في الإعراب: 94.

)23( ينظر:إحياء النحو: 119-120، ورأي في الإعراب: 94.
)24( ينظر: إحياء النحو: 125، ورأي في الإعراب: 95.

)25( لم أجده في ديوانه.
)26( الكتاب: 437-436/1.

)27( معاني القرآن.
��د هارون، مكتبة  )28( ينظ��ر: خزان��ة الأدب: عبد القادر بن عمر البغداديّ، تحقيق عبد الس�الم محمَّ

الخانجي، القاهرة، ط1، 1983م: 91/5.
)29( أسرار العربيَّة: 338.

)30( خزانة الأدب: 91/5.
)31( ينظر: الكتاب: 437-436/1.

)32( هم��ع الهوام��ع في شرح جمع الجوامع: ج�الل الدين الس��يوطيّ، تحقيق أحمد ش��مس الدين، دار 
الكتب العلميَّة، بيروت، لبنان، ط1، 1998م: 442/2.

ار، المكتبة العلميَّة، مصر، د.ط، د.ت:  د علّي النجَّ )33( الخصائص: ابن جنِّيّ )ت392هـ(، تحقيق محمَّ
.192/1

)34( المنص��ف: ابن جنِّ��ي، تحقيق إبراهيم مصطفى، عب��د الله أمين، وزارة المع��ارف العموميَّة، إدارة 
إحياء التراث، ط1، 1954م: 2/2.

)35( إحياء النحو: 125-124.
)36( سورة النساء: 75.

)37( وهي قراءة الحس��ن البصريّ، حيث وقع الدال مكس��ورة إتباعًا لك�رسة لام الجرِّ بعدها. ينظر: 
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د  د البنَّا )1117هـ(، تحقيق ش��عبان محمَّ إتحاف فضلاء البشر بالقراءات الأربعة عشر، أحمد بن محمَّ
إسماعيل، عالم الكتب، بيروت، ط1، 1987م: 363/1.

)38( رأي في الإعراب: 95.
)39( التبي��ان في إع��راب القرآن: لأبي البقاء العكبريّ )616هـ(، بيت الأف��كار الدوليَّة، د.ط، د.ت: 

.123/1
)40( ينظر: إحياء النحو: 125، ورأي في الإعراب: 95.

اج النحويّ البغداديّ )316هـ(، تحقيق عبد الحس�ني الفتلّي،  )41( الأصول في النحو: أبو بكر الس��ـرَّ
سة الرسالة، بيروت، ط3، 1996م: 19/2. مؤسَّ

د عبد الخالق عضيمة، القاهرة، 1994م: 209/4. د )285هـ(، تحقيق محمَّ )42( المقتضب: المبرِّ
س��ة الرس��الة،  )43( الأش��باه والنظائر: جلال الدين الس��يوطيّ، تحقيق عبد العال س��الم مكرم، مؤسَّ

بيروت، ط1، 1985م: 218/3.
)44( ينظر: التوابع مقاربة لسانيَّة: 324.

)45( المصدر نفسه: 324.
)46(إحياء النحو: 126-114.

)47( التوابع مقاربة لسانيَّة: 324.
)48( ينظر: في النحو العربّي نقد وتوجيه: مهدي المخزوميّ، دار الرائد بيروت، لبنان، ط2، 1986م: 

.74-73
)49( ينظر: المصدر نفسه: 74.

)50( المصدر نفسه: 74.
)51( الموجز في قواعد اللغة العربيَّة: سعيد الأفغانّي، دار الفكر، بيروت، لبنان، د.ط، 2003م: 372.

)52( النحو الوافي: عبَّاس حسن، دار المعارف، مصر، ط3: 546/3.
)53( إحياء النحو: 120.

)54( المصدر نفسه: 121.
)55( المصدر نفسه:122-121

)56( رأي في الإعراب: 95.
)57( المصدر نفسه: 95.

)58( رأي في الإعراب: 96-95.
)59( في إصلاح النحو: 107.

)60( المصدر نفسه: 107.
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روافد البحث

* القرآن الكريم.
11 د . د البنَّا )1117هـ(، تحقيق شعبان محمَّ إتحاف فضلاء البشر بالقراءات الأربعة عشر، أحمد بن محمَّ

إسماعيل، عالم الكتب، بيروت، ط1، 1987م.
22 إحياء النحو: إبراهيم مصطفى، مطبعة لجنة التأليف والترجمة، القاهرة، د.ط، 1937م..
33 ��د بهجة البيط��ار، مطبعة الترقِّي، . أسرار العربيَّ��ة: أبو ال�ربكات الأنب��اريّ )577هـ(، تحقيق محمَّ

دمشق، د.ط، 1957م.
44 س��ة الرس��الة، . الأش��باه والنظائ��ر: جلال الدين الس��يوطيّ، تحقيق عبد العال س��الم مكرم، مؤسَّ

بيروت،ط1، 1985م.
55 اج النحويّ البغ��داديّ )316هـ(، تحقيق عبد الحس�ني الفتلّي . الأص��ول في النح��و: أبو بكر ال�رسَّ

سة الرسالة، بيروت، ط3، 1996م. مؤسَّ
66 التبيان في إعراب القرآن: لأبي البقاء العكبريّ )616هـ(، بيت الأفكار الدوليَّة، د.ط، د.ت.
77 د . خزانة الأدب ولب لباب لس��ان العرب: عبد القادر بن عمر البغداديّ، تحقيق عبد الس�الم محمَّ

هارون، مكتبة الخانجي، القاهرة،ط1، 1983م.
88 ار، المكتبة العلميَّة، مصر، د.ط، د.ت.. د علّي النجَّ الخصائص: ابن جنِّيّ )ت392هـ(، تحقيق محمَّ
99 التوابع )مقاربة لس��انيَّة(: فوزي الش��ايب، مجلَّة مؤتة للبحوث والدراسات، المجلَّد الثاني عشر، .

ل، 1997م. العدد الأوَّ
رأي في الإعراب: يوس��ف كركوش، دراس��ة وتقديم د. سعيد جاسم الزبيديّ، دار أسامة للنشر 1010

ن، 2003م. والتوزيع، الأردن، عمَّا
د بن الأمام جمال 1111 شرح اب��ن النَّاظم على ألفيَّ��ة ابن مالك: ابن النَّاظم، أبو عبد الله ب��در الدين محمَّ

د باس��ل عيون الس��ود، دار الكتب العلميَّة، بيروت،  د بن مالك )686هـ(، تحقيق محمَّ الدين محمَّ
لبنان، ط1، 2000م.

د محيي الدين عب��د الحميد، دار الكتاب العربّي، 1212 شرح الأشُ��موني على ألفيَّة ابن مالك، تحقيق محمَّ
بيروت، لبنان، ط1، 1955م.
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شرح كتاب سيبويه: أبي سعيد السيرافّي )ت 268هـ(، تحقيق أحمد حسن مهدلي، وعلّي سيِّد علّي، 1313
دار الكتب العلميَّة، بيروت، لبنان، ط1، 1429هـ، 2008م

ل: ابن علي بن يعيش النحويّ )ت 643هـ( المطبعة المنيريَّة، مصر، د.ط.1414 شرح المفصَّ
شرح قطر الندى وبل الصدى: ابن هشام الأنصاريّ )ت 761هـ(، دار الكتب العلميَّة، بيروت، 1515

لبنان، ط4، 2004م.
ة: عبد الوارث مبروك سعيد، دار العلم، المغرب، ط1، 1985م.1616 في إصلاح النحو دراسة نقديَّ
في النحو العربّي نقد وتوجيه: مهدي المخزوميّ، دار الرائد، بيروت، لبنان، ط2، 1986م.1717
الكتاب: كتاب س��يبويه )180هـ(، تحقيق عبد الس�الم هارون، مكتب��ة الخانجي، القاهرة، ط3، 1818

1988م.
د رفيق ود. أفتخار سليم محيي الدين، 1919 عطف البيان والبدل أعلاقة اتِّفاق أم افتراق: د. فتحي محمَّ

)بحث(.
د بن مكرم الأفريقيّ المصريّ )711هـ(، دار صادر، بيروت، ط1، 2020 لسان العرب: ابن منظور محمَّ

د.ت.
اللمع في العربيَّة: أبي الفتح عثمان ابن جنِّيّ )392هـ(، تحقيق حامد المؤمن، مطبعة العاني، بغداد، 2121

ط1، 1982م.
��ل في صنعة الإعراب: محمود بن عمرو الزمخ�رشيّ )583هـ(، تحقيق علّي بو ملحم، مكتبة 2222 المفصَّ

الهلال، بيروت، ط1، 1993م.
د عبد الخالق عظيمة، القاهرة، 1994م.2323 د )285هـ(، تحقيق محمَّ المقتضب: المبرِّ
الموجز في قواعد اللغة العربيَّة: سعيد الأفغانّي، دار الفكر، بيروت، لبنان، د.ط، 2003م.2424
المنصف: ابن جنِّي، تحقيق إبراهيم مصطفى، عبد الله أمين، وزارة المعارف العموميَّة، إدارة إحياء 2525

التراث، ط1، 1954م.
النحو الوافي: عبَّاس حسن، دار المعارف، مصر، ط2626.3
همع الهوامع في شرح جمع الجوامع: جلال الدين السيوطيّ، تحقيق أحمد شمس الدين، دار الكتب 2727

العلميَّة، بيروت، لبنان، ط1، 1998م.


